КОМІТЕТСЬКІ СЛУХАННЯ 

з питання про ситуацію з приватизацією Одеського припортового заводу у Спеціальній контрольній комісії Верховної Ради 
України з питань приватизації 

21 вересня 2016 року

Веде засідання Перший заступник голови Комісії ЛАПІН І.О.  

ГОЛОВУЮЧИЙ. Всім  доброго дня. Шановні колеги, прошу вибачення за затримку. Затримка була, скажемо так, з певних поважних причин. До нас доєдналися основні спікери по даному питанню. Я дякую всім, хто прийшов. присутнім у нашому залі. 

І хотів би представити. Значить сьогодні ми проводимо такі слухання на тему про ситуацію з приватизацією Одеського припортового заводу. У нас є голова Фонду держмайна Ігор Олегович Білоус, є представник перший заступник міністра економічного розвитку присутня Ковалів Юлія Ігорівна. Антимонопольний комітет не бачу і представника теж немає. хоча мали бути. Директор заводу ОПЗ. Є? О, бачу, є. Горбатко Валерій Степанович. І колеги з нашої комісії, тобто народні депутати: Різаненко, пан Кіссе, ну і я буду намагатися… А перепрошую, прошу вибачення, і пані  Войціцька. Я буду  намагатися бути модератором сьогоднішніх слухань.

І з вашого дозволу  просив би все-таки  першим надати слово  голові Фонду держмайна і, можливо, тоді  ми вже  зможемо зрозуміти, що, куди і як ми  рухаємося. Тому, будь ласка. Якщо можна, з трибуни, тому що у нас  тут є преса, журналісти, які виставили всі мікрофони, і дуже просили, щоб ми  скористалися послугами трибуни. 

БІЛОУС І.О. Я буду говорити так в загальному… Пробачте, якихось мільйон мікрофонів тут. Дякую  за запрошення. Нічого чіпати не буду, так якось.

Колеги, ми насправді готові розпочати заново приватизацію Одеського припортового  заводу.  Дехто називає це як другий раунд, ми називаємо це абсолютно новий конкурс, тому що до деяких умов будуть внесені зміни. Це стосується і початкової ціни, це стосується деяких інших умов, таки, як, наприклад, погашення заборгованості перед НАК "Нафтогазом", скоріше за все. Нам прийдеться включити, оскільки ми, практично, отримали погодження уряду по постанові  ПГСО  надавати газ з відстрочкою платежу на Одеський припортовий завод. Тим самим ми  хочемо запустити, тобто включити повністю його з 1 жовтня. Завтра, до речі, Кабінет Міністрів України. Ми повинні прийняти з урядом остаточне рішення. 

Таким чином, ми запустимо, як мінімум, половину потужності, якщо не заперечує мені наша інформація. Ну, директор дасть підтвердження, і ми зможемо а) погасити ті поточні борги, які в нас є, крім  тих довгих  боргів, які в нас є, запустити завод, що допоможе потенційним інвесторам, які в нас  на сьогоднішній день є, я зараз скажу, хто це і що це, провести до кінця той технічний аудит, який би вони хотіла зробити на  заводі. 

Моє бачення таке, якщо ми встигаємо по графіку, такий, як ми проводимо зараз, ми оголошення про новий аукціон, напевно, зробимо ще до кінця цього місяця, що означає 45 днів від оголошення до аукціону, в нас  аукціон буде проводитися в перших днях листопада. 

Значить, на сьогоднішній день ми передбачаємо суттєве зниження початкової ціни, з огляду на те, яка кон'юнктура є на  глобальному ринку мінеральних добрив, що відбувається з ціною  газу, що відбувається, власне кажучи, з заводом, що відбувається з  кредиторами заводу, що відбувається з інвестиційним кліматом на Україні, які є ризики, макро-мікро, політичні і так далі. Тобто сама оцінка заводу, тобто початково це не є саме ціль приватизації, а, звичайно, приватизація – це сукупність факторів, яка покликана підняти інвестиційний клімат в Україні. 

Це не значить, що хтось збирається продавати завод за копійки, навіть ціна в 150 чи 100, чи 200 мільйонів доларів, якщо в гривнях ви можете помножити на поточний курс гривні і отримати той результат, не значить, завод так буде продано. На сьогоднішній день ми маємо 4  західних інтересанти, які продовжують цікавитися заводом, вони приймали участь, вірніше 3 із них приймали участь, четвертий – новий покупець, з яким ми зараз проводимо переговори і я очікую зустрічі з ними фізичної вже буквально на протязі 10 днів, це єгиптянська компанія, от, яка працює, в принципі, в суміжній з Україною територією і розуміє ризики, розуміє, що відбувається в таких економіках, от, це є стратегічний інвестор, який  працює в цій самій галузі, от. Ми також очікуємо, можливо, 2-3 нових покупці, оскільки я очікую зниження ціни так, досить суттєво, більше, ніж на 50 відсотків, от, що в свою чергу призведе до того, що в нас збільшиться конкуренція навколо цього активу.

Тепер я би хотів трошечки розвінчати міфи, які є у всіх і багато про них говорять, що давайте ж ми не будемо продавати завод, а лише для себе, бо такий завод – дуже класний і нам його треба мати в державній власності. Все це дуже гарно, але статистика на сьогоднішній день говорить те, що в нас кредиторська заборгованість, сумарний борг компанії складає близько 303 мільйони доларів, можна рахувати в гривневому еквіваленті, але більша частина з них в доларах. З них 251 мільйон – це є борг перед компанією "Оstchem" за поставлений газ. Значить, є відповідне судове рішення прийняте Стокгольмським арбітражем яке  ще повинно пройти українські суди для того, щоб повністю бути законним і була підстава українським організаціям, не важно це Міністерство фінансів, це НАК, це, не знаю, будь-кому здійснити певне рефінансування цього кредиту, оскільки таких рішень українських немає, у нас є певна пересторога, що ми не можемо повноцінно реагувати на той  борг, який є. Значить, решта 50 з лишній  мільйонів – це є поточний борг, який перед "Трансгазом", перед НАКом, перед "Укргазбанком" і за продукцію, яка не поставлена, оскільки завод був призупинений раптово 10 серпня 2016 року.

Значить, це  така от ситуація, в нас є також дефіцит обігових коштів, який виміряється фактично на сьогоднішній день це приблизно 400-500 мільйонів гривень – це вартість того газу, який закуповується для того, щоб працювали 50 відсотків потужностей заводу.

Тому нами разом з урядом попередньо прийнято рішення все-таки йти в приватизацію і шукати інвестора, який: а) володіє доступом до газового ресурсу; б) доступом до дешевих грошей. І це все-таки зможе отримати той доступ і механізм продажу хімічної продукції, який є у всьому світі. Тобто не продавати продукцію на спот з заниженими цінами відносно інших конкурентів, які продають, як правило, продукцію з відстрочкою платежу по акредитивах і так далі, і, як правило, там 20-30, а то і 50 доларів є зазору на тонні продукції. Це вже я говорю як хімік, оскільки вже дуже багато часу в тому провів.

Тому, звичайно, приватний інвестор принесе дуже багато. По-перше, він запустить підприємство; по-друге, буде стабілізація з точки зору операційної діяльності; по-третє, податки. І я думаю, що почнеться якась певна така, ну, не консолідація, а такий певний вторинний ринок на ринку хімічної промисловості в Україні. Якщо ми не продаємо завод, значить, дуже багато тут таких є думок, що давайте його не продаємо, давайте ми його залишимо в державній власності. Теж ідея, вона право жити насправді. Однак у Фонді держмайна ця ідея помре. Тобто якщо є бажання залишити цей актив в державній власності, його потрібно передати бодай за гривню в оренду такій структурі, як, наприклад, "Укргазвидобування", яка має свій, український, власний видобуток газу і зможе по певних цінах, які не ринкові, а менше ринкових, тобто фактично по собівартості, забезпечити завод газом, що дасть можливість заводу працювати як мінімум більше нуля і забезпечити якусь норму рентабельності, відповідно зарплати, податки, платежі і так далі, і тому подібне. У такому режимі треба заводу протриматися як мінімум 2 роки, оскільки всі експерти передбачають повернення ринку до нормальних цін, з нормальною рентабельністю аж в 2019 року. 

Що трапиться, якщо цього не зробити? Трапиться наступне: кредитори, які побачать, що завод не працює, завод відключений від газу, завод накопичує борги, оскільки навіть стоячий завод сьогодні у нас генерує від 5-ти до 7 мільйонів гривень збитку щомісяця. Це вимушені операції, які пов'язані з неможливістю відключення певних агрегатів, тому що цей завод є вибухонебезпечним і має певну небезпеку для навколишнього середовища. Чому? Тому що там є 120 тисяч тонн сховища аміаку, якщо це, не дай Бог, зірветься, то будуть страшні наслідки. Значить вся ми це розуміємо, є певні висновки міжнародного екологічного аудиту, яким це вказують, тобто є певна електрична броня на заводі і так далі, тобто я говорю трохи технічний момент, щоб всі розуміли що відбувається. Значить відключати сьогодні компресорні станції, які качають аміак по трубі "Укртрансаміаку" з Росії на термінал перевалочний в Одесі, є абсолютно хибним рішенням зрадливим для України. Я можу вам сказати, що такі спроби були, так, відключити певні агрегати, чим ми могли створити страшні проблеми не тільки ОПЗ, а і України в цілому, оскільки ми би спіткали з вами масу арбітражів і позовів з сторони міжнародних торгових операторів, які закуповують російський аміак з труби. 

Тому ще раз хочу сказати – в периметр угоди входить повністю комплекс ОПЗ разом з перевалочним комплексом, який знаходиться на одному з причалів. Нагадую, є 4 причали, які Одеський припортовий завод має в поточному користуванні, якщо я не помиляюсь, з року в рік це поточне користування продовжується, зараз ми говоримо з АМПУ, тобто Міністерством інфраструктури щодо продовження цього договору бодай на 10 років для того, щоб потенційний інвестор зміг користуватися цими причалами досить так безперебійно, тобто там не було ризиків.

Тому, якщо так завершити свою логічну думку, якщо у нас не буде проданий завод і він залишиться просто перебувати так, як він є в Фонді держмайна, Фонд держмайна не має жодних ресурсів щодо газу, не має жодних ресурсів щодо оборотного капіталу, у фонді обмежені ресурси щодо управління цим заводом з точки зору професійного менеджменту, от, оскільки всього Департамент корпоративного управління в фонді на 400 з лишнім компаній, це 20 з лишнім людей, з яких професіоналів реально чоловік 10, щоб ви всі розуміли що відбувається.

Тому ніяких хіміків, фізиків, суперуправлінців в Фонді держмайна немає, так. тому Фонд держмайна завжди був транзитною організацією, яка приймає компанії державні, готує і продає. Сам факт, що OПЗ застряг у Фонді держмайна більше, ніж на 10 років, це є абсолютно неправильна річ.

Тому, якщо ми говоримо про приватизацію, це є наше завдання. Ми підготуємо і продаємо об'єкт з точки зору професійності і прозорості цього процесу, так. Значить, попередньо прийнято рішення, що уряд також буде затверджувати результати цього конкурсу, так, от щоби не виникало якихось хибних розумінь, що конкурс зроблений чи під когось,чи ми дуже дешево продаємо. Тобто це буде колегіальне рішення уряду, яке ми всі з вами будемо спостерігати після того, як відбудеться аукціон і конкурсна комісія заключить свій протокол, от. Це такий от, попередні такі от умови, які вже досить скоро ви побачите, вони  будуть висвітлені в розпорядженні Кабінету Міністрів щодо приватизації ОПЗ, окрім ціни, от. Тому я сподіваюсь, що цей високополітичний процес, от, який ми тягнемо вже більше 10 років, досить скоро закінчиться. Тому я переконаний, що нам дійсно треба намагатися продати  цей завод, от. Якщо ми його не продаємо, нам треба знайти адекватного... адекватний орган управління того заводу, так, який забезпечить завод  не тільки робочім капіталом, а й дешевим ресурсом і збереже повністю потенціал виробництва, соціальний фактор і соціальний фактор – це не тільки 3 тисячі 900 співробітників на заводі, а це ще й повна залежність міста Южний від цього заводу, як ви знаєте, так, от, і ми реалізуємо цей проект. Не забувайте, що ОПЗ є повністю... є також оператором очисних споруд для міста Южний, так,тобто якщо завод не працює, то очисні споруди теж не працюють. Тут є таких багато нюансів, які просто ніхто ніколи не знає і мало про це говорять. От, я, напевно, трошки більше сказав, ніж потрібно і наш шановний директор може добавити від себе деякі речі, от. 

Значить, чому сталося накопичення  боргів, крім  того, що в нас було від пана Фірташа на 2013 рік і 2012, 2013 рік? Значить, у 2015 року різко погіршилася кон'юнктура на глобальних ринках, при цьому всьому ціна газу залишилася майже стабільною. Оскільки в нас місцевого видобутку газу дуже мало і завод не спроможний купувати по передоплаті цей дешевий газ, він  змушений купувати його в НАК "Нафтогазі", от. На сьогоднішній день ціна НАК "Нафтогазу" без ПДВ складає близько 250, там, п'яти... 254 долари, при цьому, щоб ви зрозуміли, завод, для того, щоб він працював в нуль сьогодні, нам чиста ціна газу потрібна 153 долари, от. Тобто ніяких чудес не буває, в нас ситуація така, яка вона є. Тому або ми отримуємо газ українського національного виробництва, який зі всіма підйомами, податками і рентами коштує там близько двох тисяч, може, там трошки  більше, нехай три тисячі, так і завод його споживає, і виробляє конкурентну продукцію, от, тоді в нас є якась зрозуміла перспектива і це, таке можливе тільки тоді, коли спеціальна державна компанія, яка займається видобутком газу, буде фактично управляти цим заводом, так, тобто Фонд держмайна не має такої змоги. Тобто  я спеціально це всім вам говорю, нас записують, говорять про це, от тому ми робимо те,що від нас вимагають наші функції і обов'язки. Ми готуємо цей завод до приватизації, от і фактичного його виставляємо.

Інтерес до заводу є, не дивлячись на те, що ми знаходимося в негативній глобальній кон'юнктурі, дійсно китайські заводи, багато китайських заводів закриті, багато заводів Австралії закриті, навіть європейські великі компанії, такі, як "Яра" позакривали деякі свої заводи через те, що є негативна кон'юнктура на глобальному ринку, так, от. Тому ситуація дуже проста, насправді, так, або ми сьогодні знаходимо ефективного власника, так, і фактично передаємо власність у приватні руки або  знаходимо ресурс в середині держави, який буде підтримувати цей  завод на плаву. Інакше нас очікує банкротство від тих кредиторів, які є. Звичайно, процес  банкротства займає певний час і це буде тривалий час. Але якщо технологічно завод зайде в зиму не включеним, так, то нас очікує величезний капремонт, який буде коштувати заводу або й державі десятки мільйонів доларів. 

От, така от ситуація, колеги, тому я дуже сподіваюся, що нас підтримає уряд. На сьогоднішній день в нас є дуже гарна співпраця із НАК "Нафтогазом", і з міністрами. От, вони показують свій позитив, так, і таку підготовленість – зібрати кворум і проголосувати за ті рішення, які нам потрібні. Ми  же зі своєї сторони там на 90 там 5 процентів, може, більше, готові запустити новий аукціон, прийняти цих інвесторів і забезпечити конкурентну боротьбу між ними. Конкретна боротьба буде здійснюватися за фактично, що буде передумовою конкретної боротьби, звичайно, ми хочемо опустити початкову ціну якомога менше для того, щоб забезпечити явку і інтерес до цього заводу.

Значить дивіться, OПЗ сам по собі це є тільки одна частина інвестиційної історії під назвою Україна, другою частиною, а то і третьою частиною є сама Україна, її макроризики, її мікроризики, ризики пов'язані з репатріацією дивідендів, ризики пов'язані з податковою системою, ризики пов'язані там з іншими речами, в тому числі АТО і так далі, і тому подібне.

Тобто інвестор сьогодні наляканий, його потрібно заманювати, йому потрібно надавати максимальний комфорт, я можу вам сказати, що із спілкування з потенційними інвесторами ми розуміємо які питання їх турбують, які гарантії, а вони хочуть досить розширені гарантії отримати від держави Україна. Не всі гарантії ми з вами можемо забезпечити, оскільки то не є практика, що ми повністю всі ризики будемо забезпечувати. Ми готові, і обговорювали це з урядом, і з Прем'єр-міністром, закрити певні ризики, тобто піти на видачу певних гарантій по певних ризиках, але не всі. Тому ситуація така, яка вона є, і OПЗ, це такий перший етап, так, ми готуємо так само 6 обленерго, ми теж на 90 там, я би сказав, теж 5 відсотків готові з приватизацією обленерго, ми чекаємо прийняття закону в парламенті цього четверга про незалежного регулятора, але про це можемо поговорити пізніше. 

Тобто такий от загальний вступ. Я маю тут свого заступника по приватизації, Андрій Гайдуцький тут присутній, керуючий юридичним департаментом Ганна Матис, може відповісти по тих юридичних позовах, які у нас є, де ми знаходимось, тобто що в нас відбувається з "Нортімой", які є там бажання чи побажання Коломойського пана, в нас є директор, який може відповісти там на масу технічних запитань, які вам хочеться отримати відповіді. Значить у нас є певні проблеми, наприклад, заморозка рахунків компанією "Укргаз", з якою ми боремося, і одне з вирішених цих питань – це отримання газу без передплати від НАК "Нафтогазу" і отримання продукції, отримання грошей і розрахунок з цією компанією, як і розрахунок з іншими поточними боргами, які накопичились на сьогоднішній день. Тобто якщо ми запустимо завод з 1 жовтня, я думаю, до моменту передачі акцій після аукціону завод зможе розрахуватися по достаточно значній кількості боргів, крім тих боргів, які є перед Фірташем. 

Наразі все. Я готовий відповісти на інші запитання, якщо є, тобто у нас є теж люди, у нас є представники радника, які можуть відповісти на певні речі, пов'язані з оцінкою чи з діапазонами, з відчуттями, чутливостями і так далі. У нас є представники "Ernst & Yong", які проводили масштабний  дюділінджес і написали чимало звітів, які ми сьогодні під договір конфіденційності передаємо інвесторам. Тобто у нас процес триває, він не зупиняється, ми обнуляємо всю фінансову інформацію, яка у нас є. На сьогоднішній день сума боргів, по якій була розрахована вартість на перший аукціон, складала близько 200 мільйонів доларів. Оцінка була складена на кінець січня 2016 року, якщо ви пам'ятаєте, вона базувалася на цінах більше минулого року, ціни були більші. Зараз оцінка скоректована. Ми очікуємо кінця вересня, тобто 9 місяців – звітний період для того, щоби добавити в баланс ті екстра борги, які вони є сьогодні, але вони не відображені у звітності. Тобто на фінансовій мові це називається така певна проформа фінансова. Тобто я вам сказав по факту, що у нас є з боргами на Одеському припортовому, але в звітності сьогодні відображено тільки незначна частина тих боргів. Тобто якщо ви подивитеся на цифри, то ця ситуація вона не грає так, якби… як я вам розказую.

Я розказую вам для того, щоби інвестор, який приходить на завод, він піднімає всю первинну документацію, всі договори, всі судові рішення і він бачить ту суму зобов'язань, яка на сьогоднішній день є перед кредиторами і постачальниками у заводу. От така от ситуація. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ігор Олегович, я вам дякую. Але я б хотів би, шановні колеги, перед тим, як ми, можливо, там якісь запитання, все-таки  ще  ми б послухали першого заступника міністра економічного розвитку і торгівлі, а тоді вже… Ну, тобто сформулюємо ряд питань і тоді вже будемо знати, кого про що питаємо. Домовились?

Тому з вашого дозволу я представляю слово Юлії Ігорівні Ковалів, це перший заступник міністра економічного розвитку і торгівлі. Будь ласка.

КОВАЛІВ Ю.І.  Добрий день, шановні колеги. Напевно,  дякую  вам за те, що ми  змогли зібратися, я думаю, всі разом зможемо відповісти на багато питань.

І  хочу  перш за все  сказати, чому нам приватизація в принципі важлива. На сьогодні  ми за статистичними даними мали в державній власності 3,5 тисячі державних підприємств. Буквально протягом останніх двох місяців ми як Міністерство економіки проводимо повну  інвентаризацію всіх тих державних підприємств, якими сьогодні  уряд володіє. Як виявилося, ми вже  сьогодні бачимо, що ми знайшли додаткових  250. Ну звичайно, частина з них не працює, але такої великої кількості державних підприємств жодна країна чи  Східної Європи, чи Західної Європи, наші сусіди не мають. 

Давайте будемо відвертими, я вам розкажу конкретний приклад. В Міністерстві економіки більше  300 підприємств, з них реально працюючих 127. Людей, які займаються 127 підприємствами  розміру від  НАК "Нафтогаз України", Об'єднаної гірничої компанії, "Укрхімтрансаміак", закінчуючи невеличким підприємством, яке  не працює, фактично володіє там кілька сот  соток землі в центрі якогось обласного населеного пункту,  всього в Міністерстві економіки  40 людей. Як ви розумієте, ці люди і всі ті,  хто у нас зараз працює на державній службі,  вони  отримують стільки, скільки на сьогодні отримує  всюди державний службовець. У результаті, як ви розумієте,  знайти кваліфікованих людей, які можуть аналізувати, як  бюджет  групи компаній "Нафтогаз", так  і бюджет того невеличкого підприємства з виручкою 2 мільйони гривень  в рік, ну просто це є неможливе.  Така сама ситуація відбувається вбудь-якому іншому органі.

Що ми бачимо в результаті? В результаті більше 30 відсотків загальної кількості державних підприємств  на сьогодні або вже перебувають у стадії банкрутства, санації або в процесі ліквідації.  Тобто ми себе обманюємо тим, що ми можемо ефективно управляти такою кількістю державних  підприємств. Тому власне, що ми  сьогодні робимо, і ми вийдемо  з цією оцінкою від міністерства протягом наступного місяця. Це фактично за результатами повної інвентаризації так звана матриця державних підприємств, поділ їх на кілька груп. Перша – це стратегічні комерційні підприємства, які повинні залишитися в державній власності, які забезпечують нам чи то економічну, чи то енергетичну, чи то іншу безпеку держави. Другий блок – це ті, які повинні бути ліквідовані, тому що в них вже немає ні активів, ні їхні зобов'язання великі, тобто фактично є банкрутами. Третій блок – це ті, які виконують державні функції. Тобто фактично ми частину функцій, які у нас сьогодні виконує держава – ті ж держателі реєстрів, ті ж, наприклад, держателі еталонної бази, деякі наукові установи, вони є у формі державних підприємств, але фактично вони допомагають державі виконувати свої функції. І четвертий блок – це ті, які підлягають приватизації.

Чому з точки зору ми як Міністерство економіки повністю підтримуємо фонд і допомагаємо їх в приватизації? Тому що нам потрібно… економіка може розвиватися на сьогодні в рамках обмежених бюджетних ресурсів: або за рахунок зростання експорту, або за рахунок притоку інвестицій. І, власне, це один із драйверів росту, який ми заклали у бюджеті на наступний рік.

Інвестиції приходять, в тому числі протягом останніх 20 років ми бачили, що велика приватизація, коли в Україну заходить великий інвестор, коли Україна як країна є в програмі співпраці з МВФ, це дає позитивний зовнішній сигнал всім міжнародним інвесторам про можливість приводити свій приватний капітал в нашу країну. Тому, власне, ми маємо надію, ми, власне, очікуємо від фонду умов наступного продажу Одеського припортового заводу.

Хочу просто вам навести деякі цифри по Одеському припортовому заводу, щоб ми реально уявляли собі ситуацію. І, власне, розуміли, що між безцінним і він може бути ліквідованим є от, власне, та золота середина, з якою прозорий конкурс і визначить його ціну. Зокрема, в 2013 році збитки ОПЗ становили 1,1 мільярда гривень. У 2014-му – мінус 270 мільйонів. У 2015-му – 210. У 2016-му ми очікуємо, що з цими цінами на газ, і ми вже бачимо, протягом кількох місяців ОПЗ стоїть, фактично діяльність не ведеться і компанія несе за цей період збитки. Про що це говорить? Перше: проблеми ОПЗ були нарощені протягом не одного місяця; борги, які є на сьогодні, вони не сталися протягом останніх двох років, вони накопилися – 2011, 2012. І ми сьогодні в тій ситуації, коли ми маємо те, що маємо. Ми можемо ще п'ять років очікувати погашення боргів, позитивної динаміки на ринку, але сьогодні і аналітики, і оцінщики, і радники, зрештою, в нас радник – це  швейцарський банк "UBS", який, без сумніву, більш кваліфікований, ніж будь-хто з персоналу, який в нас сьогодні працює на державній службі, вони радять нам, власне, здійснити приватизацію, яка стане першою і великою. Наступною у нас будуть, ми очікуємо… Ігор про це вже сказав, це "Обленерго". Це, власне, ті компанії, на які сьогодні ми бачимо з ринку попит, ті компанії, які або ми їх приватизуємо, або якщо відкриєте Інтернет, ті скандали, які є з компаніями, ті кримінальні справи, насправді, перша справа Антикорупційного бюро була, власне, по справі одного з обленерго.

Тобто ми можемо отримати не 30 відсотків підприємств, які в стадії банкротства і ліквідації, а 70 відсотків підприємств таких. Тому, власне, щодо ОПЗ, ми очікуємо, що Фонд держмайна виступить найближчим часом з новими умовами продажу. І що ще важливо, тут дуже багато лунають там: в недостатності інформація, а що з боргом "Оstchem", а яка ситуація  з судовими позовами "Нортіма" і так далі? Власне, процедура приватизації, той пакет, який сьогодні доступний будь-якому інвестору, який готовий  підписати так званий NDA, тобто угоду про нерозголошення інформації, він має повний пакет документів зі всіма юридичними ризиками, зі всіма фінансовими ризиками, він має доступ вплоть до майданчика. Правильно я розумію? Вони можуть всі поїхати, подивитися як виглядають агрегати, в якому вони технічному стані, який у нас аудит. У нас "Ernst & Yong" зробив аудит, відповідно до міжнародних стандартів. Тобто кожен інвестор розуміє, які ризики він бере і відповідно ми не продаємо нікому кота в мішку, але ми, з іншої сторони, розуміємо, що з тими накопленими проблемами, які є, завод буде коштувати, ну, стільки, скільки за нього дасть найбільшу ціну покупець. 

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Так, хто в нас ще є. 
Шановні колеги, ну ми почули основні аргументи, які є. Я би хотів, можливо колеги депутати долучаться, можливо  хтось  щось  хоче  або добавити, або спитатися. Ну я скажу так, відверто те, що мене цікавить одне з таких питань, якщо колеги депутати… Є бажаючі свою позицію якусь можливо? Ні.

Тому у мене все-таки до Ігоря Олеговича запитання таке, яке в принципі воно є на слуху, і багато хто з юристів і фахівців про нього говорить. Що чи  взагалі саме створення боргу  перед компанією за  сировину, тобто боргу, так би  мовити, перед компанією, дотичною до пана Фірташа, щоб вносити, що цей борг був створений, ну скажемо так, искусственный борг у зв'язку з  завищеною ціною на газ і чи взагалі  були якісь механізми щодо кримінального переслідування, якщо там є корупційна, наприклад, складова? Ну я не знаю, тут можливо Фонду держмайна щось відомо, раз воно є, це взяло все-таки в управління…  Тому якщо є якась інформація з цього приводу… Тому що  розумієте,  існує така тенденція, а може  б подали на кримінал, тому що є борг, а він є надуманий, тому що ціна на газ, на сировину була нереальна, а завищена. А чи існує, насправді,  цей борг, який зараз  в міжнародних судах підтриманий і так далі. Тому  будь ласка.

БІЛОУС І.О. Дякую. Давайте  я прокоментую відразу. У нас в принципі присутні юристи, які можуть трошки більше розповісти.

Насправді, борг сформувався, якщо я не помиляюся, Валерію Степановичу підтвердите, 12-13 рік, так?  Значить на той  час компанія  "Оstchem" надала газ  без відповідної оплати  по ціні, яка була нижче ціни НАК "Нафтогазу". Тобто якщо теоретично НАК "Нафтогаз" був постачальником цього заводу, то у нас  сьогодні  борг за газ був би напевно всі  300 з лишнім мільйонів, якщо не  400.  Значить газ був поставлений по абсолютно правильному контракту, я зараз не захищаю компанію "Оstchem" чи будь-яку іншу компанію, просто кажу вам, що на той час при ринкових умовах ціни  газу на тому рівні, значить, газ був нижче регуляторної ціни, встановленої НАК "Нафтогазом". Відповідно він спожитий був, вироблена продукція, були отримані гроші, і вони були направлені, там, в якісь інші місця. Тому борг є підтверджений міжнародним аудитором, є підтверджений нашою аудиторською, або фінансовою службою, яка є. Він є підтверджений Стокгольмським арбітражем, оскільки борг є фактично поставка газу, тобто ми, або завод, або оплачує газ, або віддає газ. Газ ми віддати не можемо, оплатити теж не можемо. Тобто залишається визнати борг.

Всілякі намагання: а давайте ми подамо якісь кримінальні провадження і так далі, - розумієте, кримінальні провадження всі можна починати застосовувати, якщо в нас цей борг, чи це рішення стокгольмських судів, яке буде вже підтверджене певними українськими судами, у нас буде рішення, тобто воно буде узаконено в Україні, тоді нам можна буде приймати якісь рішення щодо розстрочки, розтягнення цього боргу, дисконтів, тобто мати справу в українських судах. На сьогоднішній день справа не дійшла до українських судів, вона знаходиться в Стокгольмі. Борг реальний, він підтверджений, його треба сплатити. Тобто варіант не сплачувати борг обернеться тим, що або компанії Фірташа, або, якщо він продасть цей борг якимось стороннім компаніям, вони просто подадуть позов проти держави Україна. Колеги, це треба розуміти, для того щоб не було знову ж таки ніяких міфів. Я вам можу сказати, що це точно буде. Це тільки питання часу.

Тому ситуація саме така. Якщо борг буде підтверджений в українських судах – а ви знаєте, що це у нас система трьох поверхів: перша інстанція, друга, третя, - тоді держава в особі різних правоохоронних органів, Міністерства юстиції, там, Міністерства фінансів, НАК "Нафтогазу", будь-кого зможе працювати з цим боргом активно. На сьогоднішній день у нас такої змоги немає.

Тепер ситуація наступна. Якщо міжнародний інвестор купує цю компанію, цей завод, в кожного міжнародного інвестора є офіс явно не в Україні, як ви розумієте, так, оскільки у нас сьогодні чотири покупці, один з них американець, другий – єгиптянин, третій – арабська компанія, четвертий – турецька компанія, так, і ще може бути кілька компаній насправді, ви можете собі уявити з точки зору географії, що їхні основні офіси знаходяться за межами України. Відповідно, якщо тільки вони набувають права власності на акції цього заводу, вони також успадковують проблему зі Стокгольмським судом і справу в Стокглольмському суді проти не України, а хедофісу, де вони знаходяться. То я вам вже розказую з точки зору бізнесу.

Відповідно ми, Фонд держмайна, Мінфін і будь-які інші, не маємо сьогодні змоги без підтвердження цього боргу в українських судах здійснити будь-які операції щодо рефінансування цього боргу і виплати цього боргу структурам пана Фірташа, розумієте.

Тому ми змушені виставити цей об'єкт на приватизацію так, як він є і фактично відобразити це в умовах конкурсу і дати можливість потенційному інвестору здійснити переговори, реструктуризацію, оплату цього боргу згідно того графіку, який вони між собою погодять, тобто новий власник заводу і кредитор, який був до того. Абсолютно проста бізнес-практика.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зрозуміло.

БІЛОУС І.О. От так пояснив вам.

Дякую.

РІЗАНЕНКО П.О.  У мене є уточнююче запитання по цьому. Можна?

ГОЛОВУЮЧИЙ. Да.

РІЗАНЕНКО П.О. Народний депутат Різаненко.

Ні для кого не секрет і це вже у відкритих джерелах є інформація, що в 2013 році Російська Федерація продавала газ компанії "Оstchem" по ціні нижчій, ніж Україні по угоді 2009 року, хоч ця угода серед іншого начебто і передбачала і заборону і реекспорту газу, і начебто передбачала, що лише дві сторони торгують газом між Україною і Росією. Це так для обґрунтування я хочу сказати.

Друге. Сам бізнес по виробництву азотних добрив, він досить, з точки зору фінансової, не складний, це на вході газ, на виході азотні добрива. І відповідно виникає питання, тобто зараз ми знаємо, що завод стоїть і в тому числі стоїть тому що кон'юнктура така, що не вигідно виробляти добрива і продавати при тій ціні, що є на газ. Тому питання виникає в дійсності: як цей борг виник, чому завод купував газ, виробляв добрива і продавав собі в збиток? Тільки таким чином можна припустити, можна математично получається виникнення цього боргу. Якщо навпаки – кон'юнктура була така, що по тій ціні, якій купували у Фірташа газ, можна було виробити добрива і передати в плюс, ну, тоді, мабуть, і з боргами повинні були розрахувати. Тому я, очевидно... моє припущення полягає в тому, що завод продавав в збиток собі.. і це було однозначно в зговорі тоді получається з паном Фірташем. І саме це є підставою для кримінального переслідування. І в рамках кримінального переслідування, якщо буде вирок, розібратися з цим же самим боргом. Тому уточню своє запитання: що завод продавав добрива в збиток і працював собі в збиток, причому маючи можливість зупинити установки і не генерувати собі збиток?

_______________. Дякую. Напевно, Валерій Степанович краще розкаже. 

_______________. (Не чути) 

_______________. Я розкажу тільки так в загальному, що хімічна промисловість циклічно досить працює в усьому світі, так, тобто є цикл підйому, є цикл падіння. Як правило, цикл підйому, він результує в тому, що є досить велика маржа у бізнесі і заробляються досить великі кошти і  на так званий чорний день люди відкладають певні гроші, які забезпечують проходження низького циклу, так. А в нашій державі, на жаль, виникло все інакше, так. Коли заробляє, коли є цикл великий, так, то ці гроші заробляються, тратяться десь в інше місце, якісь відбуваються допомоги, субсидії, там "Ощадбанку" кредити беруться, спасаємо НАКи і так далі, і тому подібне, так. А коли наступає проблема, в нас відповідно виникає проблема така, що ми не знаємо, що з нею робити, от.

Чому не зупиняли завод? Я думаю, що Валерій Степанович, якщо можна, ви відповідайте відповідь, тому що це ваш період.

(?) ГОРБАТКО В.С. Уважаемые коллеги, завод находится, передан был Фонду госимущества и находится в приватизации 12 лет. По логике завод нужно было продавать тогда, когда высокая цена рынка и достаточно низкая цена газа. Но эти периоды из-за разных политических событий никогда не решались. Ведь был  2008 год, когда максимальная цена была рынка и цена  газа была  100 с лишним долларов. И было принято постановление Кабинета Министров. И в последний момент  раздается решение с НБО за  20 дней до конкурса, когда было  13 крупных  компаний, прежде всего зарубежные компании, были там и российские, но были зарубежные, и конкурс был отменен. Вот в тот период  завод действительно стоил дорого.  Потом были  другие периоды, и снова борьба, снова борьба политическая, которая не приводила к решению. Возьмем даже  14-15 год, когда  завод ставился в приватизацию, он тоже  не был продан. Сколько раз  в Верховной Раде обсуждался  5 процентов непродажи на биржах? Раз 10 ставился этот вопрос. Коалиция имела достаточно голосов, чтобы проголосовать. Ведь 15-й год  был значительно лучше для продажи чем 16-й, потому что аммиак в 15-ом году стоил   308 долларов, а в этом году –  180, и карбонит чуть меньше, но тоже упал. То есть  15-й год был  значительно лучше  и был  в планах приватизации. 

Теперь, что касается работы завода. Завод  работает нормально тогда, когда затраты на природный газ не превышают  75 процентов дохода. А развивается завод тогда, когда они не превышают  65 процентов, тогда завод вкладывает что-то в развитие. А что у  нас происходит? У нас много за последние годы, когда доля превышает и 80 процентов, а сейчас в  16-ом году  превышает  90 процентов, естественно завод будет работать только   в убыток.  И поэтому, если  мы берем годы, которые  мы рассматриваем, вот 13-й год, о котором сказали, вот распоряжение  Кабинета Министров, определяющее поставщиков "Оstchem" и "Нефтегаз Украины". Это распоряжение Кабинета Министров. "Оstchem" поставил 8 миллиардов кубометров в Украину в соответствии с распоряжением Кабинета Министров. Естественно цена  газа, устанавливаемая НКРЭ в тот период, была 439 долларов. Это очень высокая цена. Затраты на оплату газа превышали 90 процентов. Естественно, завод работал в убыток, но завод сам не может остановиться, завод останавливает главный акционер: Фонд государственного имущества и правительство. Им принадлежит 99,57 процента акций. Работникам завода принадлежит 0,43 процента. Естественно, вы можете это прочитать в документах. Когда мы обращались в Фонд госимущества, Фонд госимущества обращался в Кабмин, завод не разрешали останавливать, он работал в убыток. 

То же самое было в 2016 году. В 2016 году завод работал в убыток. В январе-месяце я подробно написал Премьер-министру Яценюку, подробно указал, какие убытки каждый месяц. Было совещание в Кабинете Министров, завод продолжал работать. Он работал в разгруженном состоянии, но он работал. Он работал в убыток в 2016 году. И таких примеров можно привести много. Понимаете?

И когда мы говорим о том, что вот мы покупали газ у Фирташа, должны были покупать так, как он покупал в России, мы не могли покупать, потому что бюджет рассчитывался по цене 430 долларов. Это официальная есть справка. И покупали по такой цене газ, покупали по такой цене газ. У нас не было доступа к другой цене. Цена НКРЭ была 439, и все это на основании документов. Вот Распоряжение Кабинета Министров.

Поэтому завод не может работать, когда превышают наши затраты на газ более 75 процентов общего дохода. Мы должны понимать, Игорь Олегович, председатель Фонда госимущества, в своем выступлении сказал, как может быть: можем или продать завод, или связать его с украинским добытчиком газа. Многие представители иностранные, которые хотят прийти и работать на заводе, они ставят тоже такие вопросы: "Дайте нам возможность добывать газ на Украине. Мы купим завод, мы купим завод, но дайте нам возможность добывать газ на Украине".

Что у нас происходит? Мы за 25 лет практически не увеличили добычу газа, мы по-прежнему добываем около 20 миллиардов. Да, сейчас есть задача увеличить на 7 миллиардов, но 25 лет ничего не желалось. Иностранные специалисты, которые хотят купить завод, предлагают своими силами, своими средствами увеличить добычу и дать ее на завод. Поэтому у нас только два выхода: или приватизировать завод, или же присоединить его к украинскому добытчику газа, иначе завод пропадет.

Я хочу вам сказать, я работаю в химии 45 лет и прошел путь от оператора до директора и немножко понимаю в этом деле. И хочу сказать, что завод посещают многие зарубежные специалисты, в прошлом и в этом году были представители Международного валютного фонда, ЕБРР и все дали высокую оценку состояния завода, но сейчас завод переходит в убыток. Последние 4 года мы с трудом удерживали то, что достигли раньше, мы в период от 95-го до 2007 года много сделали по реконструкции и модернизации, мы работали с очень крупными компаниями: "ThyssenKrupp", "General Electric", "Haldor Topsoe", "Honeywell" и другие, допустим, мы сделали очистные сооружения, таких нету на Украине, мы полностью забираем сточную воду с окрестных мест, с города Южный, с порта Южный, с других мест, очищаем ее и возвращаем полностью в цикл. То есть эта вся сточная вода переходит полностью в цикл. Недостающую воду мы берем опресняем морскую воду. Таким образом мы для города Одессы сэкономили 4 миллиона кубометров воды в год. И много таких других проектов, которые люди, когда приходят, технически смотрят что мы сделали за эти годы, но мы сделали это в период 95-й – 2005-й, когда доля затрат на газ была значительно меньше. Потом доля у нас тала расти, начиная с 2010 годи доля эта стала резко расти и мы действительно попали в совсем другую ситуацию. И конечно нужно было принимать решение, вы нас вписали в приватизацию в 11-м, 12-м, 13-м, 14-м, 15-м году, но так никто не приватизировал, хотя условия, допустим, в том же 15-м году были лучше или в 11-м году.

Поэтому я хочу вам сказать – у нас высококвалифицированный персонал и этот персонал уже начинает переходить в другие компании, в зарубежные. Наши представители теперь работают на заводах оманской компании в Алжире, сварщики уезжают в Польшу и так далее. 

Воспитать оператора нужно пять лет, оператора цеха амиака. Поэтому об этом надо думать. Наша страна впервые в 2015 году превратилась из экспортера удобрений в импортера. У нас больше импортировано удобрения, чем экспортировано. Сейчас мы имеем долю в экспорте аммиака 5 процентов, а в 2006 году мы из России экспортировал 50 на 50, Поэтому  вы задумайтесь, если вы сравните к 1990 году, сколько сейчас химическая  промышленность производит, то вы увидите печальные цифры: мы не производим даже трети того, что производили в 1990 году. Не только по удобрениям, а и по всем другим там: пестицидам, шинам, волокнам и так далее. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую, дякую вам.

(?) ГОРБАТКО В.С.  Спасибо. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Я ще знаю, що тут мені підсказують, що є представники, які займалися питаннями оцінками даного підприємства. Я тільки не знаю, хто в нас тут є. 

_______________.  В нас є представники з фонду …………. Ви можете   висказати два слова, в нас є представники радника, які теж можуть сказати два слова. Но самого оцінщика в нас нема. 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ну, зрозуміло. 

Скажіть. Будь ласка, таке питання, яке зараз, в принципі, є, як кажуть, в обіході з приводу виділених коштів на оцінку, компанія, яка проводила цю оцінку. Тому що цифра називаються там… 

_______________.  Скільки коштувала оцінка… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Скільки було виділено коштів на оцінку, і компанія, яка проводила цю оцінку. 

І чому, вибачте, ще так в продовження  цього питання, бо воно так, в принципі, ми тут перед тим збиралися і вирішували, які питання цікавлять більшість людей. 

І друге питання, різниця в ціні за три місяці такій різниці, тобто там півмільярда і 150. Тобто, ну, ми зрозуміли, що так кон’юнктура зараз стрімко ускладнюється, але все-таки не за три місяці  міняється ціна більш, як в три рази. 

Тобто я б хотів, буквально, якщо можна, з вашого дозволу, щоб ви декілька слів все-таки… (Шум у залі) 

_______________.  Да! 

ГОЛОВУЮЧИЙ. Оплата послуг за оцінку, і чому така все-таки різниця в ціні взагалі виникла буквально за декілька місяців. 

Тільки, будь ласка, я вас дуже прошу… (Шум у залі) 

_______________.  За різницю я скажу… 

ГОЛОВУЮЧИЙ. За різницю скаже голова фонду.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Андрій, ви можете сказати за різницю.

_______________. Добре, але ви, будь ласка, тоді...

_______________. Мікрофон....

ГОЛОВУЮЧИЙ.  Якщо можна декілька слів, щоб ми...

_______________. ....нам треба забезпечити...

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка. І представтесь, бо я так не розчув, як вас? Хто ви, що  ви? І, як кажуть, як звати?

_______________.Н.П. .....цова Наталія Павлівна.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую.

_______________. Н.П. По сумі, по ціні за послуги з оцінки пакету акцій, я можу помилятися там плюс, мінус пару тисяч, але це в районі 190 тисяч. Сто дев'яносто тисяч за оцінку цього пакету акцій. У нас відбувається конкурсний відбір і цей суб'єкт виграв в конкуренції з іншими учасниками конкурсу.

(Загальна дискусія) 

_______________. Н.П. Друге питання стосовно отриманих результатів по оцінці, були отримані результати станом на 31 січня 13 мільярдів 170 мільйонів гривень. А питання стосувалося: чому така різниця була отримана зараз?

_______________. Ну, давайте я відповім.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Будь ласка.

_______________. Н.П. Я трошки можу пояснити. В звіті була застосована... був застосований такий... така оціночна процедура, як проведений аналіз чутливості ринкової вартості, як функції, що залежать від незалежних величин, незалежних величин. Такими величинами оцінювач визнав чотири показники – це ціни на основні види продукції заводу, це аміак і карбамід, ціни на основну складову собівартості продукції, це ціни на газ і показник дохідності, ставка дисконту. Було чотири просто показника визначені і від них найбільше була залежність, була з'ясована залежність і це були основні показники, від яких залежала вартість. І були розраховані діапазон можливих значень, які приймають незалежні показники, тільки назвала, і відповідно результативний показник – вартість. Такий аналіз був проведений ще тоді в січні, ну це було пізніше трішечки, в березні місяці, і цей аналіз містився у звіті. За станом на серпень місяць виявилась потреба у перерахунку застосування результатів цього аналізу чутливості ринкової вартості. І суб'єкт оціночної діяльності, отримавши показники станом на серпень, він  їх застосував в тій моделі, і діапазон виявився от таким от. Чому? Тому що значно зменшилась  ціна на основний  вид продукції. Якщо перший період там прогнозний, я оговорюсь, вартість була  отримана  за застосуванням основного підходу – це  дохідного. І цей  підхід він дає результат вартості виходячи  з очікуваних  доходів і очікуваних ризиків отримання таких  доходів. Так от  в базовій моделі, яка була закладена і порахований результат на 31.01, ціни на аміак  були  330 доларів із-за того.  На серпень місяць ця величина змінилась  260, 265.  От така от різниця, і вона дала  звичайно… І точно так же змінився, в меншій мірі змінились   ціни на карбамід, а на  газ змінились ціни зовсім мало. І таким чином от такий от був результат, він дійсно суттєвий, суттєва різниця, тому що ціни були закладені уже інші на продукцію.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Дякую вам. 

БІЛОУС І.О. Колеги, давайте я тут ще трошки поясню. Тобто оцінка, яка була визначена станом на 31 січня  2016 року, знов-таки враховувала трошечки  інші так звані ………..  на  англійській мові або вхідні дані, ну  і  520… 13 мільярдів  175 мільйонів – це фактично була справедлива вартість акціонерного капіталу або  точніше сказати пакету  акцій. І було прийняте рішення не зменшувати стартову ціну, не відхиляючись від  вартості акціонерного капіталу, тому була така ціна. Сьогодні ж, коли  відбувся  аналіз чутливості, враховуючи всі фактори, які на сьогоднішній день - це і збільшення боргу, і падіння цін, і газ на рівні і так далі, і тому подібне, - ми вийшли зовсім на інших діапазон, там, якщо я не помиляюся, 220-260 мільйонів. Але воно ще не враховує той додатковий борг, який накопичився. Борг ще не відображений в звітності, але він вже є. От вам така ситуація.

Тому сьогодні приймається рішення щодо, там, стартової ціни, там, до достатньо такого, агресивного старту, для того щоб ми могли залучити цих людей, які дивляться і хочуть купити той завод, щоб вони поторгувалися за нього. Тобто ніхто ж сьогодні, навіть якщо ми виставимо ціну, там, 150 мільйонів, ніхто не каже, що за 150 буде продаватися цей об'єкт. Тобто буде певний…

ГОЛОВУЮЧИЙ. Який крок планується?

БІЛОУС І.О. Планується крок в 25 мільйонів доларів. Тобто, розумієте, тобто навіть будь-яке рішення, яке буде прийнято, воно все одно буде затверджуватися Кабміном. Тому, коли звучить така ціна, не треба думати, що по цій ціні продається завод. Це є предмет аукціону. Просто те, що ми робимо, ми робимо перший раз за 25 років, і тому це викликає таке от, знаєте, "а що, якщо щось піде не так?", "а такого ніхто ніколи не робив". Ну, ніколи… то ми так ніколи і не жили з вами, правильно? Тобто треба щось робити заново.

Я тільки два слова скажу, що, враховуючи ті всі помилки, ну, не помилки, а уроки, які ми винесли за цих півтора роки роботи в нашій новій команді, з новим парламентом і так далі, тобто ми прийшли до висновку, що нам треба зовсім наново переписати Закон про приватизацію, що ми успішно зробили, і майже закінчили. І я вам можу сказати, що в новому законі у нас абсолютно немає такої речі, як початкова ціна. Ціна буде повністю визначатися ринком, і буде процес, який відповідає абсолютно міжнародним стандартам, де будуть попередні пропозиції, фінальні пропозиції, фінальні пропозиції будуть підтверджені банківськими гарантіями і так далі. Тобто це так, як відбувалася приватизація в Чехії, у Венгрії, там, у багатьох інших країнах. Вона була досить успішною. Тому що на сьогоднішній день ми стикнулися з такою купою спекуляцій навколо цих всіх початкових цін, ну, чесно вам скажу, не хочеться навіть жити і працювати. Тому що одним ця ціна мала, а другим велика, третім політична, четвертим не зрозуміло, яка. І кількість оцих всіх преріїв навколо цього всього така, що, пробачте, ми вже не хочемо думати про приватизацію, а всі думаємо, ну, кому ж вгодити з тою ціною, яка вона повинна бути. Тому, щоб ми уникнули таких от проблем, які  ми самі собі придумали чогось історично,  ми  вирішили саме поміняти Закон про приватизацію і піти шляхом, який є у всіх цивілізованих країнах світу. Якщо  за це проголосує парламент, я вважаю, що це буде велика перемога.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Ще на закінчення, бо все-таки ще одне маленьке питання, якщо можна коротенько декілька слів з приводу, що у нас зараз робиться з позовом "Нортіми"? Яка там зараз  ситуація? 

БІЛОУС І.О. У нас є керівник  юридичного відділу.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Якщо можна, мікрофон. Але, будь ласка, все-таки…  Тому що, я чого так прошу до мікрофону, тому що  фактично  потрібно все записати, тому що ми після цього  засідання будемо чекати пропозиції від учасників процесу і можливо тих слухачів, як вони бачать ті чи інші моменти, щоб вийти  на якесь рішення, тобто щоб ми просто не закінчили  це говорільньою, щоб все-таки ми виходили на якесь рішення, щоб у подальшому,  можливо, враховувати даже і в законодавчій  діяльності з приводу  приватизації. Дякую.

Будь ласка,  представтесь і коротенько, якщо  можна. 

МАТИС Г.С. Доброго дня. Директор Юридичного департаменту  Фонду державного майна  України Матис Анна Станіславівна.

З приводу позовів Товариства з обмеженою відповідальністю  "Нортіма" до Фонду  державного майна України. Дійсно, такі судові  справи у нас на даний час є дві. Одна справа у нас  розглядається у адміністративному порядку, тобто це судами  по Кодексу адміністративного судочинства. Інша справа у нас розглядається у Господарському суді, тобто  за правилами   Кодексу господарсько-процесуального. Ці дві справи вони взагалі взаємопов'язані  між собою і фактично предмет у них, можна сказати, однаковий. Тобто компанія "Нортіма", яка у 2009 році, яка стала переможцем аукціону, де ліцитатором було  оголошено, що він став переможцем аукціону за  5 мільярдів  гривень, потім була  визначена  конкурсною комісією такою, що не перемогла  у зазначеному конкурсі. І  на цій підставі не був укладений договір купівлі-продажу у подальшому.   У зв'язку  з цим компанія вважає, що  її права були  порушені і подала  позов, значить з предметом позову  спонукання до, вірніше, визнання рішення   конкурсної комісії не чинним і спонукання у господарському процесі, це вже інше... інша також, друга, можна сказати, основна вимога щодо спонукання до укладення договору купівлі-продажу з ТОВ "Нортімою" за ціною там 5 мільярдів гривень, та, яка була ними оголошена на момент проведення аукціону. 

Значить, за результатами, в нас є вже рішення, значить, першої інстанції по адміністративному судочинству. Значить, рішення суду: було відмовлено у задоволенні позову товариству з обмеженою відповідальністю "Нортіма". Значить, але в зв'язку із тим, що як було зазначено судом, права фактично позивача в цьому процесі вже на даний час відновити неможливо. Інша в нас судова справа, яка  зараз на даний час розглядається у Київському апеляційному господарському суді, значить, ця справа у нас вже в апеляційному суді розглядається із 2015 року із липня місяця. Тому що в першій інстанції рішенням суду, Господарського суду міста Києва також було відмовлено у задоволенні позовних вимог в зв'язку із чим Товариство з  обмеженою відповідальністю "Нортіма" не погодилося з цим рішенням і була подана апеляційна скарга. Слід зазначити, що такий значний, тривалий розгляд у апеляції зазначеної справи, фактично спричинено тим, що  постійно змінюється у нас колегія суддів і таким чином, згідно норм Господарського процесуального кодексу фактично справа починає розглядатися заново, а для розгляду справи в апеляційній інстанції, згідно процесуального законодавства, встановлено 2 місяці. І таким чином, ми вже слухаємо цю справу фактично другий рік. 

На  даний час в апеляційній інстанції рішення ще не прийнято, у нас було засідання суду 13 вересня і було в зв'язку, знову ж таки, з тих же підстав, що змінилася один із суддів у складі колегії, знову засідання було відкладено у нас на 23 вересня, тобто чекаємо наступного судового засідання.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зрозуміло. Дякуємо за інформацію.

Значить, шановні колеги, ну, у нас є все-таки представник міста Південне, наскільки я розумію, тут доповідає секретаріат, що це все-таки як градообразующее предприятие. Якщо можна, буквально декілька слів, ви за приватизацію чи як? Ну, будь ласка, раз уже приїхали так з далека, ми вам дамо можливість висловити свою позицію. 
_______________. Дуже дякую.

Але я хотіла б сказати декілька слів саме від влади міста Южного.

Одеський припортовий завод, як сказав вже Валерій Степанович, знаходиться в стані приватизації вже більше, ніж 12 років, ми адаптувалися до цієї ситуації, ми кожного року чекаємо, чи продадуть, чи не продадуть завод. І, безумовно, висновки мають робити фахівці і стосовно часу приватизації або стосовно приватизації чи не приватизації, доцільності чи недоцільності і часу приватизації Одеського припортового заводу. 

Про що би я хотіла сказати? Вже місяць підприємство не працює, а це підприємство, на якому працюють 4 тисячі працівників, працівники, які фактично не отримують заробітну плату. Перше місце, це всього 35 тисяч і це підприємство бюджетоутворююче. Податки від цього підприємства заходяться майже 40 відсотків бюджету Южного. Ми вже отримали цифри бюджету 17-го року і що я хочу сказати – якщо підприємство не запрацює до Нового року, це не тільки великий капітальний ремонт, це колапс для міста. Як вже сказав Валерій Степанович, працівники звільняються, працівники звільняються, бо шукають кращої долі, це нормально, вони виїжджають за кордон, бо це дійсно підприємство, яке гордість нашої країни.

Тому, будь ласка, прийміть правильне рішення і прохання від міста – якомога швидше забезпечити підприємство газом, щоб підприємство мало змогу працювати.

Дякую.

ГОЛОВУЮЧИЙ. Зрозуміло. Добре, дякую.

Шановні колеги, ну дивіться, в принципі проблема є, я скажу від себе, те, що держава ніколи не буде ефективним менеджером, це є факт, тому що все-таки лише людина, яка вкладає кошти, вона може бути і менеджером, і так далі, цього підприємства, якщо вона не збирається його різати на металобрухт. Ну так склалося.

Тому в принципі я буду дякувати голові Фонду держмайна, що багато міфів, можливо, які існують в повітрі, він розвінчав, а, можливо, деякого негаразду на себе ще і викликав, я знаю, що преса зараз візьме його, можливо, в оборот, то тим не менше.

Я хотів би подякувати за участь в наших слуханнях представнику міністерства, своїм колегам народним депутатам, голові Фонду держмайна. 

Єдине що просив би, дивіться, шановні колеги. Щоб це не перетворювалося в нас, як то кажуть, в чергову говорільню, а я дуже не люблю говорільні, тому я би просив би, якщо є якісь думки і пропозиції, будь ласка, на секретаріат. Ми будемо… постараємося систематизувати цей процес. Проект  підкоригувати, доопрацювати чи, можливо, навіть змінити, почувши певні ті чи інші аргументи, які, можливо, заслуговують більше на увагу, про які ми раніше не знали. 

Я хочу всім подякувати. Пресі дякую, учасникам дякую, ну, я всім дякую сьогодні. Тому, будь ласка, всього найкращого. До побачення.  
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